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Antizipierter Stellenwert der Ki UNIVERSITAT

FRANKFURT AM MAIN

,Google-Chef" (CEOQ of Alphabet) Sundar Pichai, 2018:
Mit Blick auf die Entwicklung der Menschheit sei Kl
,wichtiger als die Entdeckung von Feuer und Elektrizitat".

,ES Ist in Ordnung, besorgt uber Kl zu sein.”

Papst Leo XIV., 2025: —
,Kunstliche Intelligenz ist eines der wichtigsten Themen, mit denen die Menschheit in den
kommenden Jahren konfrontiert ist. Kl stellt eine Herausforderung fur den Schutz der
Menschenwurde, der Gerechtigkeit und der Arbeit dar.”

Wiadimir Putin, 2017:

,Wer in KI-Technologien fuhrt, beherrscht die Welt’




Sich beschleunigende Digitalisierung

Zunahme der Digitalisierungsgeschwindigkeit (1975-2025)
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Rasante Entwicklung am Beispiel ChatGPT

Nov 2022 GPT-3.5 (Start ChatGPT) @ ChatGPT 3.5
Mar 2023 GPT-4

May 2024 GPT-40 (Omni— multimodal) %‘ﬁgﬁépuo
Feb 2025 GPT-4.5

May 2025 GPT-4.1 & Mini

Aug 2025 GPT-5

Nov 2025 GPT-5.1 (Individualisierung) ChatGPT.5

UNIVERSITAT
FRANKFURT AM MAIN
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Wie ,intelligent“ ist Chat GPT? UNIVERSITAT

FRANKFURT AM MAIN

A
' Exam Results @ chatGPT 3.5 @ ChatGPT 4.0
Percentile
Rank 10t 20t 30t 40t 50t

Verbal @ The Graduate Record Exam (GRE) is a
GRE standardized test that is required for admission
to many graduate schools across North America.

Evidence-based
Reading & Writing E
SAT

Uniform Bar Exam
Law

Quelle:

ChatGPT-Exam-

Scores MAIN.jpg (1200%x1469)
(visualcapitalist.com)
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Wie schatzen Experten die Kl-Intelligenzentwicklung ein? UNIVERSITAT
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Ansatze zur KI-Nutzung in der Schule

UNIVERSITAT

FRANKFURT AM MAIN

Zukunftsfahig breit einsetzbare Kl-gestutzte Plattformen

Digitale VR-/AR-Labore fur den MINT-Unterricht

Digital gestutzte Unterrichtsmaterialien

Optimierung der jeweiligen Angebote durch standige Ruckkopplung
der Nutzer

Kl-gestutzte Korrekturassistenz

Digitale Lehrerfort- und -weiterbildungsprogramme

Kl-gestutzte Programme in den Bereichen Lernverlaufsdiagnostik,
Schulverwaltung etc.

Digitale Angebote im Rahmen der universitaren Lehreraus-, -fort- und
-weiterbildung

Bereitstellung von digital gestutzten Programmen fur eine transparente
Leistungsspiegelung

Digitale Kommunikationssysteme fur interne und externe
Schulkommunikation

Umfassende digitale Unterrichtsmedien

Hybride Lehr-/Lernsettings




Neue Transparenz und Steuerung: UNLVERSITAL
Learning Analytics

Auswertung von Prozess- und Log-Daten in

digitalen Lernumgebungen
(Jivet, Scheffel, Specht, & Drachsler, 2018)

Bisher geringe Nutzung von LA, trotz grof3em
Potenzial:

» Automatisierte Lernverlaufsdiagnostik

* |dentifizieren von Lernern mit
Unterstutzungsbedarf

» Unterstutzung bei der Reflexion durch
Visualisierungen

https://www.northeastern.edu/graduate/blog/learning-analytics/



Learning Analytics - Klassensicht

Student performance
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Quelle: https://ictinstitute.nl/learning-analytics-research/
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Learning Analytics - Lernendensicht

Panel 1

Panel 2

Panel 3

Weekly Engagement

Your engagement @ Class average Your marks

Resources Over Weeks

7%

Resources accessed by you Class average
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Assessment Marks

Class aver e

Assessment Marks Distribution

This is your predicted upcoming
assignment score based on past
students' performance

P o e e P T T T P This is your predicted final exam score based on similar
& ‘ = i P past students.

Paper code D
Jananh i Tannns .
Your course completion Model Accuracy Predictive
r'i-;sil; Ls T Component
Key predictive Factors
Model
Sp Interpretation
RS Component

Engegement dota deviation
0.0 0.2 U4

-

How was your prediction made?

Assignment deviation score (2.1) <= 3.8 AND Model
assignment score (.5) <= 0.7 AND engagement

deviation score (-.9) <= -0.7 AND engagement Exp lanation
score (2) <= 04 Component
How could you change your prediction?
If your engagement score reaches 0.9 and Prescriptive
your engagement deviation score reaches 0.4
then your course completion risk becomes Component
Low

https://educationaltechnologyjournal.springeropen.com/articles/10.1186/s41239-021-00313-7
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Computer-basiertes adaptives Testen

Hohere Effizienz

Adaptive Diagnostik
Hohere Authentizitat
Schnelles Feedback

Niedriges
Testergebnis

UNIVERSITAT

FRANKFURT AM MAIN
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Sekundare schulische Entwicklungen durch Ki

* Notenfreie Schule

« Kompetenzorientierung statt Curriculum

* Trans-/Interdisziplindrer Unterricht | ol e ' WU

S .-:gg" ’ﬁ l
PR ]
I ;jm\

3 s

1 3

| el ] | 28
. L,
- | : L g

o= (T s
. = =< R — “v ;’ !", -
— i

e Projektunterricht e PITR L ey T SR
 Multidisziplinare Unterrichtsteams
e Auflésung der Stundentafel »Las

* Transferorientierte Prifungsformen o
(mundlich, Klausur, kompetenzorientierte Prifungen durch Simulation...) Sl )
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EU - Al - Act (§4; seit 2.2.25)

Artikel 4: Fachkenntnisse fur den Einsatz von Kl in der Arbeit;

Technisches Know-how: Verstandnis fur die Funktionsweise von
KI-Algorithmen, Maschinellem Lernen und generativen Modellen.

Regulatorisches Wissen: Kenntnisse uber die gesetzlichen
Vorgaben und ethischen Prinzipien im Umgang mit K.

Anwendungsspezifische Kenntnisse: Fahigkeit, Kl sicher und
effektiv einzusetzen.

Cave: ,Angstmacherei” durch kommerzielle Berater als
Geschaftsmodell

UNIVERSITAT

FRANKFURT AM MAIN

Quelle: What is the EU Al Act? | anch.Al - The Ethical Al Platform

15
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Unser Alltag von morgen: ,
Womit wir demnachst umgehen lernen mussen UNLYERSITAT
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Erweiterung oder Degeneration sozialer Kompetenzen?

» ,Echte” Kl-Haustiere
* Beziehung mit Ki
» Kl als physischer Begleiter/Uberwacher

Verlieben in eine Kunstliche Intelligenz?!

26 % )
Konnten es
sich vorstellen a/

() .
9 %  Sind unentschlossen kaspersky

47 %
Konnten es

| sich nicht
vorstellen

Vorlesung Padagogische Psychologie: Begriffsbestimmung Padagogische Psychologie

UNIVERSITAT

FRANKFURT AM MAIN
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Das Internet ,,stirbt” gerade wegen Ki... UNIVERSITAT

FRANKFURT AM MAIN

Grunde; "
Kommerz, Kl-Fakes, Uberwachung, Individualisierung
und Plattform-Monopole.

Folgen:

z.Z. ca. 50% Kl-generierte Inhalte
=>» Qualitatsverlust

=» Vereinzelung der User

Massive Bot-Beitrage in grol3en Foren
=» Destabilisierung der Meinungsbildung
=» \erzerrende Propaganda

=» Wahlbeeinflussung

=» z.B. >50.000 Bot-Accounts auf X

Vorlesung Padagogische Psychologie: Begriffsbestimmung Padagogische Psychologie

18



Schwer erkennbare WLAN-féahige Wearables UNIVERSITAT

FRANKFURT AM MAIN

{. Mini-WLAN-Kameras ' J
Brillen mit versteckter Kamera (z. B. Ray-Ban Meta, andere No-Name-Produkte)

i O

19
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Handy-Verbot — Tod des Handys

Erwartung: Handy wird abgelost (sukzessive in ca. 5-10 Jahren) durch

A) Wearabels: sehr wahrscheinlich und zeitnah (Brille, Kontaktlinse Earbuds)
+

B) KI-Agent statt Apps

=» Handy wird von Plattform zur Schnittstelle in Verbindung mit A) sl e = UMWELT- | g
| B A L@ © SEENSORIM = [afi" |
g / v _',_A " S [";‘f ;‘/,L :)/

- D] ©h
» —
i

C) Spatial Computing & Umwelt-Sensorik (ca. 10-15 Jahre, virtuelle Schnittstelle
im Raum )

D) Implantierbare Technologien (,Neuralink®; 2050+)

https://www.techzeitgeist.de/implantierbare-gehirn-computer-interfaces-
2025-fortschritte-und-ethische-kontroversen/

Vorlesung Padagogische Psychologie: Begriffsbestimmung Padagogische Psychologie 20


https://youtu.be/Zcz-Hq1NP98

Neben den digitalen Kompetenzen testeten die Studienleiter auch

Digitale Kompetenzen der Schuler in D (8. Klasse) UNIVERSITAT

FRANKFURT AM MAIN

Computer- und informationsbezogene digitale Kompetenzen von Schulerinnen und
Schulern der 8. Jahrgangsstufe in Deutschland, Mittelwerte in Punkten®

923 ¢

.
510
+ I | I
2013 2018 2023

* bei der ersten Erhebung 2013 wurde der Mittelwert tber alle Kompetenzen hinweg mit 500 Punkten
normiert

§+=Quelle: ICILS 2023; jungste Tests in Deutschland vom Mai bis Juli 2023 an 230 Schulen, international
an 5299 Schulen



Tabelle 5.6:

Vermittlung digitaler Fahigkeiten

UNIVERSITAT

Forderung digitalisierungsbezogener Fahigkeiten durch Lehrkrafte in ICILS 2023 in Deutschland im inter-
nationalen Vergleich (Angaben der Lehrkrafte in Prozent, zusammengefasste Kategorie Mit Nachdruck)

Uberpriifung Uberpriifung, Identifizierung Zusammen- Digitale Riick-

der Glaub- ob Fakten aus betrluigerischer arbeit mit Mit- meldungen zur

wirdigkeit Internetquellen  Aktivitaten im schilerinnen  Arbeit von ande-

digitaler mit anderen Internet tber eine ren bereitstellen
Informationen Quellen uber- Online-Koopera- zu konnen

einstimmen tionsplattform

Teilnehmer %  (SE) %  (SE) %  (SE) %  (SE) %  (SE)
Aserbaidschan 728 (1.4) 67.4 (1.3 66.0 (1.9) 65.0 (1.5) 67.3 (1.8)
Belgien (Flam. Gem.) 52.4 (2.8) 335 (2.1) 326 (1.6) 26.0 (1.7) 228 (1.7
Danemark 73.3  (1.7) 53.3 (2.1) 30.3 (1.7 59.7 (2.1) 296 (1.7)
Deutschland 50.0 (1.2) 379 (1.7) 29.3 (1.4) 20.5 (2.3) 18.4 (1.3)
Finnland 59.6 (1.1 38.7 (1.3) 33.9 (1.0) 31.2  (1.2) 17.9  (0.9)
Frankreich 548 (1.5) 47.5 (1.5) 39.2 (1.4) 19.5 (1.1) 21.7  (1.2)
Griechenland 73.9 (0.9) 67.3 (1.3) 62.0 (1.4) 455 (1.9) 52.8 (1.8)
Internat. Mittelwert 71.4 (0.3 61.2 (0.4) 53.7 (0.4) 521 (0.4) 50.6 (0.4)
ltalien 88.2 (0.8) 80.2 (1.1) 714  (1.2) 62.9 (1.2) 69.8 (1.3
Kasachstan 81.7 (1.6) 71.0 (1.6) 58.7 (1.8) 67.9 (2.0) 78.2 (1.7)
Kosovo 727 (2.3) 66.0 (2.4) 56.4 (2.8) 60.3 (2.2) 64.3 (2.8)

 |minternationalen Vergleich sehr geringe Forderung digitalisierungsbezogener Kompetenzen in Schulen in D



Sind wir vorbereitet? Computernutzung der SusS (ICILS, 2023)

UNIVERSITAT

Tabelle 3.2: Mutzungshaufigkeit digitaler Medien durch Madchen und Jungen an Schultagen fir schulische Aufgaben in-
nerhalb und aulBerhalb der Schule in ICILS 2023 in Deutschland im internationalen Vergleich (Angaben der
schiler*innen in Prozent, zusammengefasste Kategone Mindestens einmal am Tag)
Madchen Jungen . . .
In der Schule Aulerhalb der In der Schule Aulerhalb der ° |m |nternat|0na|en Ver9|e|Ch
fur schulische Schule flr schuli- flr schulische Schule fur schuli- - -
Aufgaben sche Aufgaben Aufgaben sche Aufgaben germger Elnsatz von
Teilnehmer % (SE) % (SE) %  (SE) % (SE) Computern in Schulenin D
Aserbaidschan 33.4 (1.5) 42.4 (1.7) 33.9 (1.7) 38.6 (2.1) ; ;
Belgien (Flam. Gern) 58.2 (2.4) 73.4 (1.8) 58.4 (1.9) 63.2 (1.8) ° Schwacher bis mittlerer
3 Bosnien und Herzegowina 19.5 (1.8) 48.8 (2.5) 21.7 (2.1) 39.6 (2.0) Zusammenhang m't
2 Danemark 88.8 (0.9) 43.3 (1.8) 85.4 (1.1) 38.2 (2.0) C tark t
Deutschland 25.0 (2.1) 43.1 (1.9) 24.5 (2.2)  34.2 (1.8) omputerckompetenz
Frankreich 18.5 (1.3) 67.1 (1.4) 20.0 (1.3) 64.8 (1.4) . )
Griechenland 19.6 (1.2) 40.1 (1.4) 23.7 (1.4) 35.1 (1.4) bel Lehrkraften
Internat. Mittelwert 32.8 (0.3) 49.5 (0.3) 33.5 (0.3) 44.5 (0.3)
Italien 17.3 (1.5) 70.6 (1.5) 19.9 (1.5) 65.9 (1.4)
2 Kasachstan 53.7 (1.4) 60.6 (1.8) 57.4 (1.3) 58.5 (1.4)

2 Kosovo 30.9 (1.6) 47.7 (2.2) 29 .8 (1.3) 44.7 (2.1)
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Teilnahme von Lehrkraften an digitalisierungsbezogenen Fortbildungen UNIVERSITAT
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=y

553  (2.0) -

Facherspezifische Verwendung digitaler Lehr-
und Lernressourcen

705  (0.3) A

525  (2.8) -

Integration von digitalen Medien in Lehr- und
Lernprozesse

69.5  (0.4) A

Nutzung von digitalen Medien zur Unterstitzung o0 (18] =

individualisierten Lemens von Schiler®innen

48.8  (04) A

363  (3.0) -

o e —— - — o — — —

Nutzung von Anwendungsprogrammen

506  (0.4) A

:
I
Llrngang mit sozialen Problemen, die 35.5 {E.D} - I
Schuler*innen bei der Nutzung digitaler Medien i
zur Kommunikation mit anderen erleben 488  (0.4) A |
I
[
Fﬁrderung der Féhigkeit der Schuler®*innen, 23.5 {‘l Lg} - i
betrugerische Aktivitaten im Intermet zu i
erkennen 39.9 (0.4) 4A :
I
|
Nutzur‘lg digitaler Medien durch Schuler*innen 12.6 {[]_El} - i
mit sonderpadagogischem Forderbedarf oder i
spezifischen Lernschwierigkeiten 38.8 (04) A :
0 25 50 75 100

A Anteil Lehrkrdfte Kategorie Mindestens einmal’ in ICILS 2023 signifikant

grolier als in Deutschland in ICILS 2023 (p < .05). . Deutschland

Internationaler Mittelwert

B Kein signifikanter Unterschied Anteil Lehrkrifte Kategorie Mindestens
einmal” im Vergleich zu Deutschland in ICILS 2023.

¥  Anteil Lehrkrafte Kategorie Mindestens einmal’ in ICILS 2023 signifikant
kleiner als in Deutschland in ICILS 2023 (p < .05).

|IEA: International Computer and Information Literacy Study 2023 @ ICILS 2023

24
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Bsp. eines KI-Kompetenzmodell

Al Literacy Framework (OECD, 2025)

Abstraction

Algorithmic

Thinking

Decomposition

Fairness

Responsibility

Benefits/Risks

Ideation |

Computer
Science

Design
Thinking

Problem
Formulation

Iteration

Critical Thinking and Evaluation

Information Search

Media
Literacy

Inference

Content Creation

Intellectual Property

" Civili
Digital .

Literacy
Safety and Privacy

Data Analysis

Bias

UNIVERSITAT

FRANKFURT AM MAIN
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Zusammenfassung: Bildungsherausforderungen durch Ki

1. Veranderung der kritischen Denkprozesse
von rein inhaltlicher Problemldsung hin zur Uberprifung
und Integration von Kl-generierten Inhalten.

2. Veranderung sozialer Kompetenzen und Rollen.

3. Fahigkeiten zur Informationsbewertung und zur
Verifikation von Quellen.

4. Kritisch-reflektierter Einsatz von Kl durch didaktische
MaRnahmen statt blinde Ubernahme der Inhalte.

5. Diskursive und interaktive Lehr-/Lernformate zur
Begrundung eigener Entscheidungen.

6. Schaffung eines wissenschaftsorientierten
Begrundungsraums.

/. Prufungen durch kreative, reflektierende und integrative
Aufgabenstellungen
(z.B. Qualitat und Relevanz von Kl-generierten
Informationen bewerten).

27
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ranshumanismus: Utopie/Dystopie oder nachster Evolutionsschritt UNIVERSITAT
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Fragebogen ,,.Lehrkrafte im Zeitalter von KI*

!
T

https://lwww.soscisurvey.de/KI-Nutzung_LuL/

Vorlesung Padagogische Psychologie: Begriffsbestimmung Padagogische Psychologie

UNIV ]:RSITAT

FRANKFURT AM MAIN
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Zukunft der Demokratie? UNIVERSITAT
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Elon Musk

|deologische Hybridisierung und ,postdemokratische” Ordnung

Marktradikalismus Rationaler Egoismus

Mimetische Theorie (Girard)

Individualismus

Opfermechanismus & Sundenbock

ti-Kollektivismus

Donald Trump

René Girar

Objektivismus (Rand)

Kategorie Ayn Rand

Objektivismus: Realitat, Vernuntft,

Zentrale Idee o
Eigeninteresse

Tradition & Christentum

N

Menschenbild Radikal individualistisch, rational

Apokalyptisches Denken

/

Der Staat soll das Individuum
schitzen, aber nicht regulieren

J.D. Vance

Gesellschaftsbild

Wertebasis Rationalitat, Freiheit, Eigentum

Kollektivismus, Altruismus,

Feindbild Staatseingriffe

UNIVERSITAT

FRANKFURT AM MAIN

René Girard

Mimetische Theorie: Wunsch als
Nachahmung, Gewaltvermeidung
durch Opfermechanismus

Relational, konflikthaft, mit
anthropologischem Pessimismus

Die Gesellschaft kanalisiert Gewalt
Uber symbolische Ordnung
(Religion, Ritual)

Christlich inspiriert: Opfer, Demut,
Versohnung

Mimesis ohne Transzendenz,
sakularer Nihilismus

*Rand liefert die Rhetorik der Selbstbehauptung und Marktlegitimation.
*Girard liefert die Struktur fur den politischen Kampf — mit Sundenbock, Krise, Apokalypse.



Die dunkle Triatle:

Personlichkeitspsychologische Erklarung des
Verhaltens derzeitiger Fuhrungspersonen

Dunkle Tet'ratle: S

Ggf ZU ergénzen Hohe Eindrucksmotivation
. Hypersensibles Selbstbild

Sadismus:

Intrinsische Motivation,

anderen aktiv Leid

zuzufugen
Dunkle Triade — was sie vereint:
* Geringere Werte bei Moral, soziale
Emotionen (z.B. Empathie) und
Vertraglichkeit
* Einsatz von selbstbezogenen
zwischenmenschlichen Strategien
Streben nach Macht
Strategisch
Machiavellianismus

https://link.springer.com/article/10.1007/s11613-020-00653-9

Streben nach Nervenkitzel
Unkontrolliert und impulsiv

Psychopathie

UNIVERSITAT

FRANKFURT AM MAIN

Narzissmus:

Starkes Bedurfnis nach
Bewunderung, Uberzeugung
von der eigenen Grolartigkeit.

Machiavellismus:
Manipulatives Verhalten,
strategisches Denken ohne
moralische Skrupel.

Psychopathie:

Mangel an Empathie,
Risikofreude, Impulsivitat und
Gefuhlskalte.
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